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1 Einleitung und Zielsetzung

Die Stadt Brackenheim plant mit der Aufstellung des Bebauungsplans , Hinter der Schule” im
Westen der Ortschaft Neipperg die ErschlieBung von AuRenbereichsflachen fiir neue Wohn-
bebauung. Das Untersuchungsgebiet (UG) umfasst die Flst.-Nr. 2235, 2236, 2240-2244, 2182-
2184 sowie Teilstlicke der Fist.-Nr. 192/1, 2144, 2167, 2204 und 2237der Gemarkung Neipperg
mit einer Flache von ca. 2,4 ha. Zur Berlicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange wurde
am 22.04.2021 eine 6kologische Ubersichtsbegehung des Gebiets durchgefiihrt. Die Begehung
fand statt, um eine Einschatzung von Habitatpotenzialen und moglichen artenschutzrechtli-
chen Konflikten mit dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) durch das geplante Vorhaben
zu erhalten. AuBerdem diente sie zur Festlegung des Umfangs eventuell notwendiger, weite-
rer artenschutzrechtlicher Untersuchungen.
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Abb. 1: Plangebiet (rote Markierung), Naturdenkmaler (Punkte) und nach § 30 BNatSchG geschiitzte Offenlandbiotope

der Umgebung, ohne MaRBstab; Kartengrundlage: Raumliches Informations- und Planungssystem (RIPS) der LUBW;
Amtliche Geobasisdaten © LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Umfeld und Schutzgebiete

Im Osten und Sitiden grenzen an das Plangebiet Wohnbebauung, im Westen und Norden die
offene Landschaft mit weiteren Rebflachen an. Die Flachen umspannen eine Hangkuppe, wel-
che zum Feldweg auf Flst.-Nr. 2235 ihren hochsten Punkt erreicht. Das Plangebiet befindet
sich im Naturpark ,,Stromberg-Heuchelberg” (Schutzgebiets-Nr.: 2). Etwa 40 m stid6stlich be-
findet sich das Naturdenkmal ,Maulbeerbaum-Gruppe (6 Baume)“ (Schutzgebiets-Nr.:
81250130030). Im Osten der Ortschaft Neipperg befindet sich die Burg Neipperg mit dem
Landschaftsschutzgebiet ,Weinberghang und Waldchen um die Burg Neipperg” (Schutzge-
biets-Nr.: 1.25.003). Im Stiden befindet sich etwa 420 m entfernt das FFH-Gebiet ,Heuchelberg
und ostlicher Kraichgau” (Schutzgebiets-Nr.: 6820311).

Durch die ErschlieBung der AuRenbereichsflaichen werden keine Schutzgebiete aus dem Um-
feld beeintrachtigt.

2.2 Habitatstrukturen

Innerhalb des Plangebiets befinden sich neben den asphaltierten Wirtschaftswegen aus-
schlieRlich Rebflachen fiir den Weinanbau. Im Unterwuchs treten hauptsachlich robuste Pflan-
zenarten wie Kriechender Ginsel (Ajuga reptans), Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Ehren-
preis (Veronica sp.), Ganseblimchen (Bellis perennis) und Léwenzahn (Taraxacum sect. Rude-
ralia) auf.

Abb. 2: Asphaltweg im Plangebi Ab. 3: Blick nach Siiden
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Abb. 4: Blick nach Norden I - 7 Abb. 5: Abgrenzung der Aul&enbereihsfléchen zur Wohn-
bebauung im Osten

3 Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

3.1 Rechtliche Grundlagen

Flr Planungen und Bauvorhaben sind die Vorschriften fiir besonders und streng geschiitzte
Tier- und Pflanzenarten gemaR § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen. Die Aufgabe be-
steht laut dem Gesetz darin, im Rahmen der Planfeststellung zu prifen, ob lokale Populatio-
nen streng geschiitzter Arten des Anhang IV der FFH-RL, nach europdischem Recht geschiitzte
Vogelarten und Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 (BNatSchG) aufgefiihrt
sind (streng geschiitzte Arten gem. BArtSchV) sowie Rote Liste Arten voraussichtlich erheblich
gestort werden. Eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist das Totungsverbot bei der
Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): Es ist zu priifen, ob sich das Tétungs- oder
Verletzungsrisiko ,signifikant” erhoéht.! Alle geeigneten Vermeidungs- und MinderungsmaR-
nahmen sind bei Bedarf grundsatzlich zu ergreifen. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dirfen
nur entfernt werden, wenn deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfillt wird. Dazu sind vorgezogene MalRnahmen zuldssig. Die anderen unter den weni-
ger strengen Schutzstatus fallenden ,besonders geschiitzten Arten” sind gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG zu behandeln. Es gilt Satz 5 entsprechend: ,,Sind andere besonders geschiitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof}
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor“. Diese Arten sind in der Planung
z. B. durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) AusgleichsmaRnahmen zu
bericksichtigen. Das Artenschutzrecht unterliegt nicht der fachplanerischen Abwagung und
ist zwingend zu beachten.

1 Ministerium fiir Erndhrung und Lindlichen Raum Baden-Wiirttemberg (2009): Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten
Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
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3.2 Habitateignung und artenschutzrechtliche Einschatzung

Artengruppe Vogel:

Das Plangebiet bietet kaum geeigneten Strukturen, um von Vogeln als Fortpflanzungsstatte
genutzt zu werden. Es ist davon auszugehen, dass das Gebiet ausschlieBlich zur Nahrungssu-
che von den Végeln aus umliegenden Revieren genutzt wird. Wahrend der Ubersichtsbege-
hung konnten 11 Vogelarten beobachtet werden (Tab. 1). Vogel wie Kohimeise, Blaumeise,
Amsel oder Girlitz wurden in den Gartenanlagen 6stlich des Plangebiets beobachtet. Ein re-
gelmaRiges Einfliegen von Altvogeln wies auf eine aktive Blaumeisenbrut in einem der Hoh-
lennistkadsten hin.

Da keine Brutreviere innerhalb des Plangebiets vorhanden waren und auch nicht zu erwar-
ten sind, sind keine weiteren Untersuchungen aus gutachterlicher Sicht zu dieser Arten-
gruppe notwendig. Mit der Beriicksichtigung geeigneter Vermeidungs- und Minimierungs-
mafRnahmen sind keine Verbotstatbestinde nach § 44 BNatScha fiir die Artengruppe Vogel
bei Umsetzung des Vorhabens zu erwarten (siehe Kapitel 3.3).

Tab.1: Beobachtete Vogelarten wihrend der artenschutzrechtlichen Ubersichtsbegehung
Erlauterungen: UG = Untersuchungsgebiet; * = streng geschitzt

Artname Gilde Status im UG
deutsch wissenschaftlicher
Amsel Turdus merula Freibriter Umgebung
Blaumeise Cyanistes caeruleus Hohlenbriter ':Ln;sgzzzlgf{ gzssaptlz sigr;isigisstkas-
Elster Pica pica Freibriter Uberflug
Girlitz Serinus serinus Freibriter Umgebung
Grinfink Carduelis chloris Freibriter Innerhalb des UG
Goldammer Emberiza citrinella Bodenbruter Umgebung
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Nischenbruter Innerhalb des UG
Kohlmeise Parus major Hohlenbriter Umgebung
Star Sturnus vulgaris Hohlenbriter Innerhalb des UG
Stieglitz Carduelis carduelis Freibrater Umgebung
Turmfalke * Falco tinnunculus Felsen-, Hohlenbriiter Umgebung

Artengruppe Fledermause:

Das Plangebiet weist kein Quartierpotenzial fiir Flederméause auf und kann ausschlieBlich zur
Jagd von dieser Artengruppe genutzt werden. Weitere Untersuchungen sind nicht erforder-
lich und Verbotstatbestidnde nach § 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.

Artengruppe Reptilien:

Das gesamte Plangebiet ist aufgrund der mangelnden Habitatausstattung nicht fiir Reptilien
geeignet. Es fehlen Versteck- und Uberwinterungsméglichkeiten sowie ergiebige Nahrungsha-
bitate und Eiablagepliatze. Wahrend der Ubersichtsbegehung wurden unter geeigneten
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Kartierbedingungen (kein Wind, teilweise sonnig, Temperaturen tber 20 °C) keine Reptilien
innerhalb des Plangebiets beobachtet. Weitere Untersuchungen sind nicht erforderlich und
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.

Weitere Artengruppen:
In Tab. 2 ist die artenschutzrechtliche Einschatzung fir die relevanten Artengruppen darge-
stellt, die zuvor nicht behandelt wurden.

Tab. 2: Betroffenheit der Artengruppen
Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL, europdische Vogelarten und Arten, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 1 aufgefiihrt sind (streng geschitzte Arten gem. BArtSchV und BNatSchG)
. . . Artenschutzrechtliche Ein-
Artengruppe Ergebnisse der Habitatanalyse und Betroffenheit .
schitzung
nicht erheblich“ [v
Farn- und Blitenpflanzen Keine streng geschitzten Arten vorhanden.
erheblich” [
Flechten: Echte Lungenflech- . »nicht erheblich” i
Keine vorhanden.
ten erheblich I—
Krebse, Weichtiere (Mu- nicht erheblich“ 2
scheln, Schnecken) und . .
. . . Keine Lebensraumeignung gegeben.
sonstige niedere Tiere (Son-
nenstern) »erheblich” [
Die streng geschltzten Arten bendtigen spezielle ext- nicht erheblich” [w
Spinnentiere reme Lebensraume, die im Plangebiet nicht gegeben
sind. »erheblich” [
Heuschrecken und »hicht erheblich® v
Netzfliigl Keine Lebensraumeignung gegeben.
etzflugler ,erheblich” -
nicht erheblich“ [v
Libellen Keine Lebensraumeignung gegeben.
serheblich® [
Geelgne}e Lebensraur.r.1e wie Heiden qu vergleichbare _nicht erheblich 2
Kafer Lebensrdaume oder Walder bzw. alte Béume und aus-
reichend Totholz kommen nicht vor. erheblich” —
Im Untersuchungsgebiet sind keine Raupenfutter- oder | nicht erheblich” [w
Schmetterlinge Nektarpflanzen von streng geschiitzten Arten vorhan-
den. »erheblich” [
,nicht erheblich“ [v
Fische Keine Lebensraumeignung gegeben.
erheblich” [
,hicht erheblich“ [v
Amphibien Keine Lebensraumeignung gegeben.
erheblich” [
nicht erheblich“ [v
Sonstige Sauger Keine Lebensraumeignung gegeben.
,erheblich” [
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3.3

Minimierungs-, Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Im Folgenden werden MaRBnahmen beschrieben, die bei Umsetzung des Vorhabens umgesetzt
werden miussen, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG auszu-
schlieRen:

34

Um Storungen wahrend der Brutzeit fiir Vogel im nahen Umfeld so gering wie moglich
zu halten, sind alle notwendige Rodungen auBerhalb dieser Zeit fiir den Zeitraum zwi-
schen 01. Oktober und 28./29. Februar empfohlen.

AulRenbeleuchtungen sind auf das unbedingte erforderliche MindestmaR zu beschran-
ken. Es sind Leuchten zu wahlen, die kein Streulicht erzeugen. Gemal} § 21 Abs. 3 Na-
turschutzgesetz des Landes Baden-Wirttemberg (NatSchG BW) sind seit dem
01.01.2021 neu errichtete Beleuchtungsanlagen an 6ffentlichen Strallen, Wegen und
Platzen mit einer den allgemein anerkannten Regeln der Technik entsprechenden in-
sektenfreundlichen Beleuchtung auszustatten, soweit die Anforderungen an die Ver-
kehrssicherheit eingehalten sind, Griinde der 6ffentlichen Sicherheit nicht entgegen-
stehen oder durch oder auf Grund von Rechtsvorschriften nichts anderes vorgeschrie-
ben ist.

Stitzmauern, Lichtschachte und Entwasserungsanlagen sind so anzulegen, dass keine
Fallen fir Kleintiere entstehen.

Naturschutzfachliche Empfehlungen

Im Folgenden werden freiwillige MaRnahmen beschrieben, die zum Schutz des stadtischen
Klimas und Lebensraums fiir Tier und Mensch beitragen:

Zur Forderung von Wildtieren wird eine naturnahe Gestaltung der AulRenanlagen mit
blitenreichen Flachen empfohlen. Fir Insekten und Kleinsauger kénnen z. B. kleinfla-
chige, lineare und selten gemahte Gras- und Krautsdume hergestellt werden. Gezielte
Anpflanzungen mit heimischen Geholzen wie WeiRdorn (Crataegus sp.), Schlehe
(Prunus spinosa), Wildrosen (Rosa sp.), Schneeball (Viburnum sp.), Hasel (Corylus avel-
lana), Holunder (Sambucus nigra) etc. und Staudenpflanzen wie Gewdhnliches Leim-
kraut (Silene vulgaris), Gewohnliche Nachtkerze (Oenothera biennis), Wegwarte (Ci-
chorium intybus), Seifenkraut (Saponaria officinalis) etc. sowie extensive Dach- (Se-
dum-Bepflanzung oder Biodiversitatsdach) und Fassadenbegriinungen kénnen das In-
sektenaufkommen in dem Gebiet erheblich steigern.

Durch den Verlust alter Gebdude oder deren nachtraglichen Warmedammung gehen
immer mehr wertvolle Habitatstrukturen (Hohlen, Balken und Nischen) u.a. fiir Vogel,
Insekten und Fledermause im Siedlungsraum verloren. Somit empfiehlt es sich aus
Sicht des Artenschutzes, dass verschiedene Nist- und Fledermauskasten an das kiinf-
tige Gebaude angebracht bzw. mit entsprechend vorgefertigten Bauteilen (z.B. Fleder-
maus Einbaustein) in die Gebadudestruktur integriert werden.

Moglichen Nistkastentypen im Plangebiet sind u.a. folgende:

Roosplan,
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- Sperlingskoloniehaus 1SP, Schwegler (Einbau in Fassade oder Anbringung auf
Fassadenoberflache, Abb. 6)

- Fassaden-Einbaukasten 1HE, Schwegler (fur Nischenbriter, Einbau in Fassade
oder Anbringung auf Fassadenoberflache, Abb. 7)

~

B S S e B 4 i AR
Abb. 6: Sperlingskoloniehaus 1SP, Montagebei- Abb. 7: Fassaden-Einbaukasten 1HE, Einbaubei-
spiel in Rohbau (Quelle: www.schweg- spiel Fassade (Quelle: www.schwegler-
ler-natur.de) natur.de)

Flr Fledermause eignen sich u. a. kleine Fledermauskasten (Abb. 8). Die Anbrin-
gung erfolgt vorrangig im Traufbereich, wobei Fenster, Tlren und Balkone aus-
gespart werden, sodass eine Storung der Anwohner durch herunterfallenden
Kot ausgeschlossen ist. Eine ost- oder slidexponierte Anbringung ist zu bevor-
zugen und eine ganztagige Sonneneinstrahlung muss vermieden werden.

Abb. 8: Fledermaus-Universal-Sommerquartier
2FTH (Schwegler)

e Unter Berlicksichtigung von Wohnhausern, Hochhdausern und Wartehauschen mit
Glaselementen sterben in Deutschland im Jahr 100-115 Millionen Vogel durch
Vogelschlag an Glas, was ein Vielfaches des durch Windkraftanlagen verursachten
Vogelschlags darstellt.? Zur Vermeidung von Vogelschlag wird fir Glasflichen
und -fassaden mit einer GroRe von mehr als 2 m? die Verwendung von Vogelschutzglas
empfohlen. Es sollte reflexionsarmes Glas verwendet werden (Glaser mit einem
Aullenreflexionsgrad von maximal 15 %), das flachige Markierungen auf den Scheiben

2 Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (2017): Berichte zum Vogelschutz, Band 53/54 - 2017
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aufweist. Einfache und wirksame Markierungen stellen senkrecht oder horizontal auf
den Scheiben aufgebrachte Streifen- oder Punktmuster dar (Abb. 9 und 10).3

b g i .:v;.‘fr@“

Abb. 9: Fenster mit dezenten vertikalen Linien Abb. 10: Glasfassade mit Punktmuster, Quelle: SEEN AG

4 Zusammenfassung und Fazit

Die Stadt Brackenheim plant mit der Aufstellung des Bebauungsplans , Hinter der Schule” im
Westen der Ortschaft Neipperg die ErschlieBung von AuBenbereichsflachen fiir neue Wohn-
bebauung. Das Plangebiet umfasst die FIst.-Nr. 2235, 2236, 2240-2244, 2182-2184 sowie Teil-
stiicke der FIst.-Nr. 192/1, 2144, 2167, 2204 und 2237der Gemarkung Neipperg mit einer Fla-
che von ca. 2,4 ha. Zur Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange wurde am 22.04.2021
eine 6kologische Ubersichtsbegehung des Gebiets durchgefiihrt. Die Begehung fand statt, um
eine Einschatzung von Habitatpotenzialen und moglichen artenschutzrechtlichen Konflikten
mit dem BNatSchG durch das geplante Vorhaben zu erhalten.

Das Plangebiet ist durch Asphaltwege und Rebflachen charakterisiert und weist aufgrund der
Strukturarmut keine ausreichenden Lebensraumbedingungen fir artenschutzrechtlich rele-
vante Artengruppen auf. Wihrend der Ubersichtsbegehung sind synanthrope und stérungs-
unempfindliche Vogelarten beobachtet worden. Diese befanden sich hauptsachlich in den
strukturreicheren Gartenanlagen der bestehenden Wohnbebauung 6stlich des Gebiets. Da die
Rebstocke kaum geeignete Nistmoglichkeiten fir Vogel bieten, ist eine Beeintrachtigung
durch Vermeidungsmalinahmen ausgeschlossen. Fir Fledermause bietet das Plangebiet keine
geeigneten Habitatstrukturen und ist aufgrund der mangelnden Habitatausstattung auch
nicht als Lebensraum fiir Reptilien geeignet.

- Steiof, K., Altenkamp, R. & Bagnanz, K. (2017): Vogelschlag an Glasflachen: Schlagopfermonitoring im Land Berlin und Empfehlungen fir
kunftige Erfassungen. — Berichte zum Vogelschutz 53/54: 69-95.

- Réssler, M. (2020): Vermeidung von Vogelanprall an Glasfldchen, Prifbericht SEEN Glas-Elemente, spiegelnde und semi-reflektierende
9mm Punkte. — Test im Flugtunnel Il der Biologischen Station Hohenau-Ringelsdorf; 8 S.
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Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG konnen fiir Vogel, Fledermduse und Reptilien im
Zusammenhang mit dem Bauvorhaben durch Minimierungs- und Vermeidungsmaf3nahmen
ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 3.3).

Flir weitere planungsrelevante Artengruppen besteht kein Habitatpotenzial und ein dauerhaf-
tes Vorkommen im Plangebiet ist ausgeschlossen. Weitere Untersuchungen sind nicht erfor-
derlich und das Vorhaben wird zu keinen Verstolen gegen das Zugriffsverbot nach
§ 44 BNatSchG fiihren.

Roosplan,  22.056 Brackenheim - Neipperg, B-Plan ,Hinter der Schule” — Artenschutzrechtl. Relevanzpriifung 27.10.2022 11



